Daha sonra TS 705’ uygun diisey delikli tugla iireten Canakkale’ye en yakin
120 km. mesafedeki Sarkdy Mirefte-Ekmekgioglu tugla fabrikasindan numuneler
alinarak Yap: Malzemesi Genel Miidiirliigiine gonderilmis, yapilan deney sonucunda
tuglalarin basing dayamminin standarda uygun oldugu ancak delik oranlarimin
o/ 35 den fazla olmasi nedeniyle standarda uygun olmadift anlasildiginadan kargir
duvarlar hesap ve yapim kurallar1 adli TS 2510 standardina gore yigma ve kargir
yapilarda tastyict olarak kullamimasinin sakincal oldugu sonucu alimmistir. Bunun
{izerine Afct Bolgelerinde yapilacak yapilar hakkindaki Yonetmelik geregince TS
406’ya uygun basing mukavemeti 50 kg/cm?2 den biiyiik 250 dozlu beton dolu bri-
ket kullanilmasi cihetine gidilmissede Valiligince TS 406 ya gore imal edilecek bri-
ketin 1 adedinin yaklagik 55 kg. civarinda olmas: yapilan sémel donatilarmin ise
tugla duvan esas alinarak hesaplanmis olmasi ayrica adanin iklim kosullarinin rutu-
bet dolaysiyle briket insaat yapmaya miisait olmadigini Bakanhimiza bildirilmesi
iizerine, dolu briketten de vazgegilip , bosluk oram %, 35 gegmeyen (200 dz. gimento
hargla diisey delikli modiiler veya her boyutta blok fabrika tuglasi ile tasiyict duvar)
18.081 poz numaral tuglanin nakliye bedelinin s6zlesmesindeki pacal fiyattan Gden-
mesi kaydiyle kullanilmasima, Genel Miidiirliigiimiizee karar verilmistir.

Bu kararin Valiligine bildirilmesi iizerine, yiiklenicisi poz nosu degisen malze-
menin cinsi de degismis oldugunu ileri siirerek tuglanin temin edildigi Turgutluya
gore nakliye fiyatinin tespitini istemistir.

Ozel Idari Sartnamenin Nakliyeler ile ilgili béliimiiniin (c) madedesinde; «Yu-
karida belirtilen sézlesme yihi nakliye bedeli sabit olup bu fiyatlar yol vasif ve sart-
lar1, randiman diisiikliigii kullanilmasina zaruret hasil olan nakil vasitasi cinsi (in-
san dahil), ocak mesafelerinin degismesi, ocak verimlerinin azhiZ1 gibi iddialarla
degistirilemez. Buna mukabil yiiklenici bir fiyat farks talebinde bulunmamak kay-
diyle, malzemeyi fenni vasiflari sartlagmalara uygun olmak ve her tiirli hasar ve
ziyandan mes’ul tutulmak sartiyla diledigi yerden satin almak, istediZi ocaklardan
cikarmak, istedigi yoldan diledigi vasita ile nakletmekte serbesttir» (d) maddesinde
de «Yukarida belirtilen nakliye mesafeleri sabit olup, ocaklarin randiman diisiikli-
gii, verimlilerin azlifi, malzemenin bulunmamasi gibi iddialart degistirilemez. Be-
lirtilen malzeme yogunluklart da sabittir, degistirilemez» denildiginden yiiklenicinin
istekleri Genel Miidiirliigiimiizce uygun goriilmemistir.

Bu durumda da tugla nakliyesi konusu Genel Miidiirliigiimiiz ile yiiklenici
arasinda ihtilafli ve ¢dziimlenememis bir konu olarak ortada kalmistir. Bu asamada
ilgi (c) yazmizla konu ilgili belgelerle birlikte Yiiksek Fen Kurulu Bagkanligina
sunularak incelenip varilacak kararin bildirilmesi istenmistir. Bu inceleme sonunda
amlan Kurul Tugla nakliyesinin bedeli idari sartnamede sabit nakliye bedeli olarak
gosterildiginden tugla nakliyesine bu bedelin disinda bir bedel ddenmeyecegi, isin
miiteahhidinin insaati igin lizumlu malzemeyi sozlesmesi ve eki sartnameler dahi-
linde temin etmek ve isi i programina gdre yiiriitmekle sorumlu olacag tarzindaki
kararlarimi ilgi (b) deki yazlariyla Genel Midirliglimize bildirmistir.
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Bir kerre, Yiiksek Fen Kurulu Baskanhimin ilgi (a) yazisinda; isin yiiklenici-
sinin Kurul Baskanhgmna vermis oldugu sureti ekli dilekgesinde belirtmis oldugu
sebeplere gére konunun yeniden incelenerek degerlendirilmesini ve magduruyetinin
giderilmesine iliskin istekleride dikkate alinarak Turgutludan getirilen tugla nakliye
bedelinin miiteahhide ne sekilde 6denecegi konusunda Genel Miidiirliigiimiiziin
kesin goriisii ve gerekgeli kararinin bildirilmesi istenmektedir.

Sozlesme eki Ozel Idari Sartnamenin nakliyeler kismu d ve ¢ maddelerinde
aciklanan sebeplerle nakliye mesafeleri degistirilemez denildiginden; Gosterilen
Fabrikada bu vasifta tugla bulunmamasina ve tuglanin temin edildigi Turgutludan
yapilan nakliye i¢in nakliye mesafesini baglayici sartname hiikmiiniin, tartismaya
acik olmasina ragmen, ihale sartlarimin etkilenebilecegi nedeniyle Genel Miidiirlii-
glimiizce miiteahhit tarafindan istenen nakliye bedelinin 6denmesi cihetine gidile-
memistir. Bununla beraber; miiteahhit ihale ve sozlesme safhasinda Ozel idari
Sartnamede belirli olan Ocak ve Fabrika mesafelerini ve nakliye bedellerinin don-
duruldugunu bilmesine ve sézlesmeyi imzalamasma ragmen, Canakkale Vapur Is-
kelesine 50 km. mesafedeki Akkdy ve 120 km. mesafedeki Ekmekgioglu Fabrikala-
rindan ihtiyag olan tuglay: temin ve nakletmek istemigsede, Genel Miidiirliigiimiiz
yukarida agiklanan sebeplerle bu tuglalarinda insaatta kullamlmasinin yiiriirlitkteki
yonetmelikler muvacehesinde uygun bulunmayip ihzarina miisaade etmemistir.
Tugla igin sdzlesmesinde belirtilen mesafede ve Canakkale ili dahilinde y1igma tar-
zindaki ingaatta kullanilabilecek vasifta tugla imal eden baska bir Ocak ve Fabrika
bulunmamaktadir. Bu durumda, miiteahhit taahhiidiinii zamaninda yerine getirmek
ve igin seyrini aksatmamak igin ihtiyac olan tuglay: Valiligin uygun goriis ve miisaa-
desini alarak Turgutludan temin etmis ve insaat mahalline getirerek taahhiidiin
devamim saglamustir. Ancak; Turgutludan Goékgeadaya getirilen tuglaya sozles-
mesindeki nakliye bedeli 6denmistir.

fstenen vasifta tuglanin bulunmamasi nedeniyle miiteahhidin nakliye mesafe-
sinin yeniden tespitini istemesi {izerine, yukarda agiklandig: gibi tugla cinsi degis-
tirilerek 18.081 poz no.lu tugla duvar yapimmna miisaade edilmistir.

Miiteahhidin denizyolu nakliyesindeki istedigi degisiklikler Ozel idari Sartna-
menin Nakliyeler Boliimii a ve 2.maddeleri hiikiimlerince miimkiin bulunmamak-
tadir. Zira sartnamenin bu maddelerinde feribotta kamyonun beklemesi, denizyolu
nakliyesinde dikkate alinmasi gereken biitiin hususlar yeralmstir.

Yukarda aciklanan hususlarinda dikkate alinarak konunun Yiiksek Fen Ku-
rulunda bir kerre daha incelenerek bir karara varilmasini teminen yazimiz ve ek-
lerinin Yiksek Fen Kuruluna havale buyurulmasint arz ederim. » denilmektedir.

IIT — INCELEME:

isin sdzlesme eki Ozel Sartnamesinin —D— maddesinde NAKLIYE iLE iLGILI
HUKUMLER Vazih bir sekilde belirtilmektedir. Ancak, Mesken Genel Miidiirliigii
yazilarinda :
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«Sozlesme eki Ozel Idari Sartnamenin nakliyeler kismu d ve ¢ maddelerinde
agiklanan sebeplerle nakliye mesafeleri degistirilemez denildiginden; Gdsterilen
Fabrikada bu vasifta tugla bulunmamasina ve tuglanin temin edildigi Turgutludan
yapilan nakliye igin nakliye mesafesini baglayici sartname hitkmiiniin, tartismaya
acik olmasina ragmen, ihale sartlarinin etkilenebilecegi nedeniyle Genel Miidiirlii-
giimiizce miiteahhit tarafindan istenen nakliye bedelinin édenmesi cihetine gidile-
memigtir. Bununla beraber; Miiteahhit ihale ve sdzlesme safhasinda Ozel Idari
Sartnamede belirli olan Ocak ve Fabrika mesafelerini ve nakliye bedellerinin don-
duruldugunu bilmesine ve sézlesmeyi imzalamasina ragmen, Canakkale Vapur Is-
kelesine 50 km. mesafedeki Akkdy ve 120 km. mesafedeki Ekmekgioglu Fabrikala-
rindan ihtiya¢ olan tuglay: temin ve nakletmek istemissede, Genel Miidiirliigiimiiz
yukarida agiklanan sebeplerle bu tuglalarinda insaatta kullanilmasimin yiriirliikteki
yonetmelikler muvacehesinde uygun bulunmayip ihzarina miisaade etmemistir.
Tugla i¢in sézlesmesinde belirtilen mesafede ve Canakkale ili dahilinde yigma tar-
zindaki ingaatta kullanilabilecek vasifta tugla imal eden baska bir ocak ve Fabrika
bulunmamaktadir. Bu durumda, miiteahhit taahhiidiinii zamaninda yerine getir-
mek ve isin seyrini aksatmamak igin ihtiyag olan tuglay: Valilizin uygun gériis ve
miisaadesini alarak Turgutludan temin etmis ve insaat mahalline getirerek taahhii-
diin devamim saglamistir. Ancak; Turgutludan Gokgeadaya getirilen tuglaya séz-
lesmesindeki naklive bedeli &denmistir.

Istenen vasifta tuglanin bulunmamasi nedeniyle miiteahhidin nakliye mesafe-
sinin yeniden tespitini istemesi iizerine, yukarda agiklandigi gibi tugla cinsi degis-
tirilerek 18.081 Poz No.lu tugla duvar yapimina miisaade edilmistir.»

» demekte

ve ayrica ihaleyi yapan 11 Imar Midirligi IL MAKAMTI'na yazdigi 24 Aralik 1982
giin C-17-2144 sayih teklif :

«IL YUKSEK MAKAMI'NA
CANAKKALE

1- il'imiz Gékgeada Ilgesi 3 nolu gecekondu 6nleme bélgesinde Bakanlikca
yapilmast ongoriilen 128 konut ve altyap:r insaatlarimin ihalesi 17.9.1982 tarihinde
yapilarak s6z konusu is Yusuf Ziya AYDIN tarafindan alinmig ve 13.10.1982 ta-
rihinde ise baslanilmistir.

2- 128 konutun yapiminda 18.001 ve 18.011 poz no.lu dolu veya delikli har-
man tuglas: kullanilmasi: uygun goriilmiis ve bu malzemenin temini igin Canakkale
merkezinden 7 km. uzaklkta bir mesafe tayin edilmigtir.

3— Ancak mahallen yapilan arastirmalar 7 km. uzaklikta {iretim yapan tugla
fabrikasinda kesifte yer alan poz nolarda imalat yapilmadigi saptanmis ve bu ne-
denle de s6z konusu malzemenin Canakkale merkezinden 407 km. uzaklikta bulunan
Turgutlu Tugla Fabrikasindan nakledilebilmesi igin mesafe tutanad hazirlanmstir.
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4- Bundan bagka konutlarin yapimi igin liizumlu olan malzemelerin nakliye
o6demelerine esas olmak tizere diizenlenen Gékgeada (Canakkale) 128 konut in-
saatt nakliye fiyat analizleri cetvelinde ise «Deniz yolu harig» ibaresi yer almus,
feribot seferlerindeki gecikmeler dikkate alinarakta A-2 kabul edilmis ve kamyon
navlunu igin 6deme yapilmasi ongoriilmemistir. Oysa feribot nakliyeleri kamyon
ile yapilmakta ve feribota Gdenen iicretten bagka kamyon navlunu 6denmeside
gerekmektedir. #

5- Bu nedenle tuglanin temini i¢in hazirlanan nakliye mesafesinin yeniden
diizenlenmesi ve nakliye fiyat analizlerinde yer almayan kamyon navlununda
Gdemelere esas olmak iizere fiyat analizlerinde gosterilmesi Miidiirliigiimiizce uy-
gun gorilmiistiir.

6~ Makamlarinca da uygun bulundufu takdirde tugla nakliye mesafesinin
yeniden diizenlenmesi ile kamyon navlununun nakliye fiyat analizlerinde yer almasi
hususunu emirlerinize arz ve teklif ederim.

M. Selim CATAL
il imar Midiir V.

OLUR
24 Aralik 1982

Sabahattin SENTURK
Vali Muavini

olura baglanmaktadir.

Isin sézlesme eki Ozel Sartnamesinde belirtilen tugla nakliye fiyatmun var ol-
masi ve tuglanin idare taraifindan Turgutludan getirtilmesi dolaysiyle idare ile
miiteahhit arasinda dogan tugla nakliyesi ile ilgili ihtilaf, Bayindirhk fsleri Genel
Sartnamesinin 29.uncu maddesinin 3.iincii fikrasinda tasrih edildigi gibi fiyat: mev-
cut olmayan bir is olmadig cihetle 29.uncu madde hiikiimlerine gore yeni fiyat tesbit
edilemez.

Bu mesele Bayindirlik Isleri Genel Sartnamesinin 21. inci maddesine de uy-
mamaktadir.

Yalniz bu mevzuda; miiteahhidine, yasalarin diginda kalan haklari saglamaya
zorlayan dogal adalet duygusundan hareketle hak ve nasfet kurallar: dahilinde 4335
sayill Kanunun 3l.inci maddesi geregince merciinden miitalaa alinmasi suretiyle
sozlesme tadiline gidilmesi hakkaniyete uygun olur.

IV — KARAR :

Konu inceleme boliimiinde de belirtildigi iizere idare tarafindan isin miiteah-
hidine, Tuglanin sézlesmede belirtilen mesafe haricinde olan ve gok uzak mesafedeki
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bir yerden getirtilmis olmasi dolayisiyle, hak ve nasfet kurallarina uygun olarak ve
yasalarin diginda kalan haklar saglamaya zorlayan dogal adalet duygusundan ha-
reketle Mesken Genel Miidiirliigiiniin de uygun goriisii alinmak ve 4335 sayih Ka-
nunun 3l.inci maddesi geregince de Damstay’inda miitalaast alinmak suretiyle
Miiteahhidi ile ek bir sézlesme yapilmasinin uygun olacagina karar verildi. 6.4.1984

Basgkan Uye Uye Uye

Yiiksek Fen Kurulu Yiiksek Fen Kurulu Yilksek Fen Kurulu  Yiksek Fen Kurulu
Baskan V.Yiik.Miih. Uyesi Yiik.Miih. Uyesi Yiik.Mim. Uyesi Yiik.Miih.
Yilmaz Genya Ali Demirtas M.Kemal Bagisgil Cevdet Bolvadin

(Kargt goriigiimiiz eklidir.)

Uye

Yiiksek Fen Kurulu
Uyesi Yiik.Miih.
Emin Alp Yalginalp

Bir kerede Bayindirlik Kruulunda
goriisiilmesine lizum gorilmemistir.

Olur.
4/5/1984
imza

1. Safa Giray
Bakan
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B
BAYINDIRLIK VE ISKAN BAKANLIGI
YUKSEK FEN KURULU BASKANLIGI
Sayi : Lo fe. /1984

Konu :

GOKCEADA 128 KONUT VE ALTYAPI iNSAATI TUGLA TASIMA
MESAFE VE BIRIM FiYATI KONUSUNDAKI KARSI GORUSUMUZ

Bakanhigimiz Makami’'nca Yiitksek Fen Kurulumuz Baskanligi'na 26.3.1984
tarihinde havale edilmis bulunan, Mesken Genel Miidiirliigii’niin 1035-012368 sayihi
yazlari ile miiteahhidin 23 Subat 1984 tarihli dilekgesi ve eki olan sdzlesme dosyast
ile yazismalar incelenmek suretiyle;

I- Canakkale Birinci Noterligi'nce 23.9.1982 tarihinde 12568 numara ile
tescil edilmis bulunan, ise ait sdzlesmenin 2. maddesinin H-kesif Ozeti cetvelleri
kisminda; (Kesif ozeti cetvellerindeki fiyatlar 6demede esas teskil etmez. Yapilan
islerin bedellerini 6demede; birim fiyat tarifleri ve eki birim fiyat listelerinde esas
ahnir.. ..) kayd: bulunmaktadir.

2- Nakliye fiyat aralizleri sozlesme ekleri arasinda yer almig olup, tufla
nakli birim fiyati olan 1289,25 Lr./Ton; Tasima mesafesi 14 km. olduguna gére
tesbit edilmis ve 1. Kesif 6zetine de bu birim fiyat konulmustur. Sézlesmenin Madde:
2/H kisminda da kaydedildigi gibi; Kesif ozeti cetvellerindeki bu birim fiyatin,
ddemede esas teskil etmemesi bu nedenle de tugla nakliye bedelini 6demeade birim
fiyat tarifleri ve eki birim fiyat listelerinin esas alinmasi gerekir. Ayrica sézlesmenin
2 /D maddesinde yazili birim fiyat tarifleri ve eki 1982 yili birim fiyat listelerinde,
tugla nakline ait bir tarif ve birim fiyat bulunmamakta, ancak; sézlesme ekleri arasin-
da olan nakliye fiyat analizleri kisminda, tugla nakli birim fiyatinin tasima mesafesi
14 km.. oldufuna goére tesbit edilmis oldugu goriilmektedir.

3— Sdzlesme eki 6zel sartname Béliim — D: Nakliye ile ilgili Hitkiimler—-Madde:
2'de;

«Ada disindan temin edilecek malzemeler; tasima mesafesi onceden tesbit edil-
memis olan malzemenin nakliye mesafesi, kontrol Miihendisiyle beraber, malzemenin
temin edildigi ocak, fabrika vs. ile Canakkale iskele aras: karayolu mesafesine Gok-
¢eada iskele ile santiye arasi karayolu mesafesi eklerenck tesbit edilir. Nakliye bedeli
Bayindirhk Genel Teknik Sartnamesi esaslari ve tasima formiilleri ile hesap edilerek,
buna Canakkale iskele-Gokgeada iskele arasindaki feribot igin hesap edilen malzeme
nakliye bedeli ilave edilecektir.....» kaydi yer almug bulunmaktadir.

Bu nedenlerle ve sdzlesme eklerinden olup yukarida yer alan; Tugla nakline Ait
Fiyat Analizi ve Ozel Sartnamenin nakliyelerle ilgili (D) Béliimiiniin 2.maddesi
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nazan dikkate alinmak siiretiyle ,Canakkale ili Valilik Makammdan alinmis olan
24.12.1982 tarih ve C-7/2144 sayili OLUNR’da da belirtildigi gibi; Ada disindan
temin edilmis bulunan «..... Tugla nakliye mesafesinin yeniden .. ... » tesbiti ile
Ozel sartnamenin nakliye ile ilgili hiikiimler béliimiiniin 2. maddesindeki esaslara
gore Tugla nakliye birim fiyatinin yeniden diizenlenmesinin gerekecegi gériisiinde
bulundugumuzu arz ederiz.

3 Mayis 1984

Yiiksek Fen Kurulu Yiiksek Fen Kurulu
Uyesi Y. Mimar Uyesi Y. Miihendis
M. Kemal BAGISGIL Emin Alp YALCINALP
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2 byl Ot
BAYINDIRLIK VE iSKAN BAKANLIGI
YUKSEK FEN KURULU BASKANLIGI
Say1: 1984 /57 8.8.1984

Konu : Bogaz Kopriisii Karma Ugaksavar
Taburu Iskan Tesisleri Insaat.

YUKSEK FEN KURULU KARARI

I - GIRIS:

Genel Kurmay Bagkanhgi Hava Kuvvetleri Komutanhginin «Bogaz Kopriisii
Karma Ugaksavar Taburu iskdn Tesisleri ikmal Insaat» konusunda 29 Haziran
1984 tarih ve Loj.Is.ins.D: 6101-2061-84 /ins.Ks. sayih yazilariyla (Ek: 1) Beton
sahalarda kullanilan kalibin Birim Fiyat numaras: hususunda, idare ile miiteahhit
arasinda meydana gelen fiyat uyusmazhgmny» ....Bayindirhik Isleri Genel Sart-
namesinin 29.ncu maddesine gére sonuglandirilmast...... » istenilmektedir.

Il - KONU :

Taahhiit konusu isin miiteahhidi KAYALAR ins.Tic. ve San.A.Sti.’nin 20
Haziran 1984 tarih ve 95 sayili dilekgesinde (Ek: 2); ...... 4 No.lu hakedis rapo-
rundaki saha betonlarina ait 21011 poz No.lu kalibin 21001 No.lu seri kalip olarak
degistirileceginin. . . . . hakedise dahil edilen saha betonunun, idarece onaylanmig
projesine gore 5 cm. derz aralikli ve 5 x5 mt. anolar seklinde olup yerinde dokiilmiis.
....» bulundugunu, 21001 poz no.lu seri kalibmn ise, «..... Seri halinde yapilan ve
yerde dékiiliip kullanilacag yere tasinan, beton betonarme miinferit yapim islerinde
uygulanmakta oldugunu, parantez i¢ine alinan (saha betonalari)’nin seri halinde
yapilan ve yerde dokiiliip, kullamlacag: yere tasinabilen beton plaklarla yapilan
saha betonlar....» oldugunu belirtmektedir.

Hava Kuvvetleri Komutanhgnin 29 Haziran 1984 tarih 2061 sayili (Ek: 1)
yazilar1 eki idarenin goriiglerinde (Ek: 3) ’de ise;

a) 1. Kesif ozetinde saha betonu kahbinin 21.001 poz no.lu seri kalip oldugu.

b) 1. Mukayeseli kesif cetvelinde de goriilecegi gibi saha betonu kalibinin
21.001 poz no.u seri kalip oldugu,

c) Saha betonlarma ait metrajin da bahis konusu kaliplarin 21.001 poz no.su
ile tanzim ve imza edildigi.

d) 28.12.1983 tarih ve 3 no.lu hakedis raporuyla da saha betonlar1 kalibimin
21.001 poz no.lu seri kalip olarak &dendigi halde herhangi bir itiraz ve ihtilaf ol-
madift. Belirtildikten sonra;
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2. Bu konu eski bassmh Bayindirlik Bakanh@ Yapi Isleri Birim Fiyat Tarif-
lerinde yer almadiindan ihtilaflarin meydana geldigini, ancak yeni basimli Birim
Fiyat Tariflerinde detayli olarak belirtilecek konuya aciklik getirilmis oldugunu ve
21.001 ahsap seri kalip pozu tarifinde «Saha betonu» ifadesinin net olarak yer al-
mig oldugunu.

3. Miiteahhidin 20 Haziran 1981 tarih 95 sayili dilekgesinde; (Fotokopisi ekli
dilekgenin tarih yili 1984 diir) Saha betonu imalatinda 21.001 poz no.lu seri kalibin
tasinabilen beton plaklarla yapilmas: halinde uygulanabilecegini bahsetmekte, ken-
dilerinin saha betonlarint anolar halinde yerinde déktiiklerini bildirdikleri. .. .. »
bahis konusu edildikten sonra da;

Saha betonlar: imalatinin; 21.001 seri kahp tarifinde (plaklar) ayri (saha be-
tonlar1)’nin ayri olarak belirtilmis oldugu, yapilan imalatin saha betonu olup beton
plak olmadigini; 21.001 seri kalip pozunun tarifindeki ilk ciimlenin «....seri ha-
linde yapilan ve yerde dékiiliip kullanilacag yere tasinan beton, betonarme miinferit
yapim islerinde (...saha betonlar:..... ») bigiminde oldugu bielirtilditkten sonra;

«(1) ciimleye dikkat edilirse; beton ile betonarme miinferit yapim isleri (.. ..
saha betonlar1) virgiille baglannmustir. Ciimlede beton hareketli olarak tarif edil-
mistir. Halbuki betonarme miinferit yapim isleri (....saha betonlar) 6zellikle ha-
reketli olarak tammlanmamis aksine yerinde dokiilen anlaminda kullanilmigtir.
Ornegin dilbilgisinde :

«Yesil sapkalt Asye ile Ali sinemaya gittiler ciimlesinde (ve) baglar ile Ayse
ve Ali'nin yesil sapkali oldugu tammlanmaktadir. Bu ciimleyi yesil sapkali Ayse,
Ali sinemaya gittiler diye yazarsak, buradan sadece Ayse'nin yesil sapkali oldugu
belirtilmektedir. Bu &rnekten hareketle virgiille baglanan iki kelimeden ilkinin ha-
reketli olarak tarifi ikincisine tesmil edilmelidir. . . .» denilmekte ve 21.001 ile 21.011
poz no.lu kahplarin Birim Fiyat Tarifleri de belirtildikten sonra;

«Idare diger insaatlara ait saha betonlarinda devamli 21.001 seri kalip pozunu
uygulamaktadir. Miiteahhit KAYALAR Ins.Tic. ve San.A.S. diginda higbir miiteah-
hidin bu yolda bir miiracaat: ile karsilasiimamis ....) oldugunu, bu nedenle saha
betonlar: kalibinda idarelerihin «. ... 21.001 poz no.lu ahsap seri kalip uygulamasi-
nin dogruluguna inanmakta ve bu konuda herhangi bir endigesinin mevcut.. ... »
bulunmadig ifade edilmektedir.

III - INCELEME :

Taahhiit konusu ise ait sézlesmenin Yap:t isleri Birim Fiyat Tarifleri ekinde;
Birim fiyat no: 21.001 «Ahsaptan Seri Kalip» isi; «seri halinde yapilan ve yerde
dokiiliip kullanilacagi yere tasinan beton, betonarme miinferit yapim isleri» olarak
tarif edilmis ve parantez iginde de bu isler «Plaklar, palplanslar, kaziklar, tahkimat
bloklari, babalar, bordiirler, saha betonlari, her tiirlii lentolar, merdiven basa-
maklart ve benzeri isler» olarak tamimlanmig ve yapim sartlari da: «Agactan ig
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yiizleri rendelenmis ve yaglanmis kaliplarin yapilmasi, kurulmasi, sokiilmesi, te-
mizlenmesi i¢in gerekli her tiirli malzeme ve zayiat ile iscilik, miiteahhit kart ve
genel giderler dahil..... » olarak belirlenmistir.

Birim fiyat tarifinde parantez i¢indeki (saha betonlar1) deyimi, genellikle okul
gibi resmi binalarin avlularinda ve iizerinde arag trafigi akimi bulunmayan sahalarda
15 cm. blokaj iizerine 10 cm. grobeton olarak yapilan ve beton dokiilmesi sirasinda
mastar baslarina konulan, ayn1 zamanda beton ano derzini olusturan 5x10 veya
10 % 10 kadronlarin bedelinin seri kalip olarak &denmesini saglamak bakimindan
yazilmig bulunmaktadir.

Bahis konusu «Bogaz Képriisii Ugaksavar Taburu fskan Tesisleri Ikmal In-
saatiwnda yapilan saha betonu isi ise; lizerinden gerektifinde agir agaglarin da ge-
cebilecegi yol ve platform sahalarinin, idarece onanmis projesine gore 5 cm. derz
agikhikl ve 3.00 x 3.00 mt. ebadinda anolar halinde ve 20 cm. kahnhginda yerinde
dokiilen ve 21.011 Birim Fiyat tarifinde oldugu gibi; gerekli tahta, kadron, kusaklar,
destekler, civi ve tel benzeri gereclerle ano kailiplari yapilmasini gerektiren beton
kaplama isi olup, 6zellik arzeden anolarin teskili i¢in kullamlan 21.011 poz no.lu
«diiz yiizeyli beton» kalip bedelinin de, her ano derzinin yalmz bir yani igin hesap
edilecek m2. miktar iizerinden 6denmesi gerekmektedir.

Diger taraftan; miiteahhidin Ingaat Kontrol Heyeti Baskanhgma verdigi 6.2.
1984 tarih ve 84 /164 sayih itiraz dilekgesi iizerine hazirlanan ve 9.5.1984 tarihinde
tasdik olunan 2. mukayeseli kesiflerde de goriildiigii gibi; 1. kesifte 1880 m2. olan
21.001 poz no.lu seri kalip 2. kesiften ¢ikanilmis ve 1. kesifte 4600 m 2. olan diiz ka-
lip yerine 2. kesifte 11042 m2. diiz yiizeyli beton-betonarme kalibi konulmus ve
Beton yol ve platform insaati 2. kesif ozetinde de, 1. kesif 6zetindeki 275 m2. seri
kalip 2. kesiften gikarilmis ve 1. kesifte 3 m2. olan diiz kahp yerine de 1480 m?2
21.011 poz nolu diiz yiizeyle beton ve betornarme kahp» konulmus ve 28 Subat
1984 tarihine-kadar yapilan islere ait 4 nolu hakedis raporu da; teshin merkezi igin
16.76 m2. seri kalip, diger tiim kalip isleri igin de, 2712,75 m 2. Poz No: 21.011 olan
diiz kalip bedeli miiteahhide 6denmek iizere 30 Nisan 1984 tarihinde diizenlenmis
ve 25 Haziran 1984 tarihinde tetkik ve tasdik olunmustur.

IV — KARAR :

Yiiksek Fen Kurulumuzca yapilan ve yukarida belirtilen incelemeler sonunda;
kesif bedeli (244.284.588,79).-TL. olan «Bogaz Képriisii Karma Ugaksavar Taburu
iskan Tesisleri ikmal insaativnda, Gnem ve 6zellik arzeden ve tasdikli projesine gore
yapilmis bulunan Yol ve Platform beton kaplamalari anolar arasi derz kahplari
bedelinin; Ano derzlerinin yalniz bir yiizii igin 21.011 Birim Fiyat No.lu «Diiz yii-
zeyli beton ve betonarme kalip» bedeli olarak’ 6denmesine oybirligi ile karar veril-
mistir. (Esasen Idarece tasdik olunan 2. mukayeseli kesiflere de kalp bedeli 21.011
Poz. No: ile konulmustur.)
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Bagkan V. Uye Uye Uye
Yiiksek Fen Kurulu Yiitksek Fen Kurulu Yiiksek Fen Kurulu  Yiiksek Fen Kurulu

Uyesi Yiik.Miih. Uyesi Y.Mim. Uyesi Yiik.Miih. Uyesi Yiik.Miih.
Yilmaz Genya M.Kemal Bagisgil Cevdet Bolvadin Emin Alp Yalginalp
(Yillik izinde)

Bir kerede Bayindirhk Kurulunda
goriigiilmesine liizum gérillmemistir.

Olur.
10/8 /1984
imza

‘ Bakan
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T:
BAYINDIRLIK VE iSKAN BAKANLIGI
YUKSEK FEN KURULU BASKANLIGI

Say1: 1984 /78 21.11.1984

Konu : Nakliye Birim Fiyati
YUKSEK FEN KURULU KARARI

I - GIRIS :

Demiryollar, Limanlar ve Hava Meydanlani Insaati Genel Miidiirliigiiniin
14 Mart 1984 giin ve C-07/Yap.D.Bsk./275.2/9663 sayili yazisinda; Kusadas:
Iskele Tevsii insaati Miiteahhidi Yapi-K Koll.Sti.’nin 23.1.1984 giin ve iz.84/15
sayih yazilari ile idareye bagvurarak, sozlesmesinde tasrih edildigi sekilde santiye-
den 17 km. uzaklikta bir ¢imento fabrikasinin veya fabrikaya ait bir deponun bu-
lunmadig, santiyeye en yakin gimento fabrikasimin  Séke’de bulundugu ve nakliye
mesafesinin 27 km. oldugu bu nedenle ¢imento nakliye birim fiyatinin 27 km.ye
gore yeniden tanzim edilmesini istedigi, ancak idarece, sozlesmeye ekli kesif cet-
velinde ¢imenotonun Séke’den temin edileceginin belirtildigi ve nakliye mesafesinin
17 km. ahnarak sabit nakliye birim fiyatinin hesaplandifi, gergek nakliye mesafe-
sinin 27 km. olmasi nedeniyle sabit nakliye birim fiyatinin degistirilmesinin sézles-
me hiikiimleri uyarinca uygun goriilmedigi belirtiimekte ve séz konusu sabit birim
fiyatin, 17 km. yerine 27 km.’ye gére yeniden diizenlenip diizenlenemeyecegi konu-
sunun Yiiksek Fen Kurulunca incelenip karara baglanmasi istenmektedir.

Il - KONU :

Kesif 6zetinde, temin edildigi mahal (17 km. Soéke) olarak gdsterilen, ancak
gercek nakliye mesafesi 27 km. olan ¢imento sabit nakliye birim fiyatinin, 17 km.
yerine 27 km.ye gore yeniden diizenlenip diizenlenemiyecegi konusunun incelenerek
karara baglanmasidir. :

Il — INCELEME VE DEGERLENDIRME :

a) Kusadas: Iskelesi Tevsii insaati icin, Bakanlar Kurulu Karari ile Temel
Gereglerde Yapilan Fiyat Artinmlarinin Rayiclere ve Birim Fiyatlara Yansitiimasi
sonucu «Yeniden Diizenlenen 1979 yili Birim Fiyat Cetveli»nin

Kisim 1- Nakliye Sartlari, (B) maddesinde :

«B- (A) maddesinde gosterilen yazili malzemelerden bu is i¢in asagidaki
listede kargilarinda gosterilen temin edildikleri mahallere gére sabit nak-
liye birim fiyatlar1 (tasrih edilen mahalden is yerine kadar olan tahmil
tahliye, istif ve tasima giderleri ile her tiirlii masraf ve miiteahhit kar-
larim ihtiva etmek iizere) yazili malzemelere ait nakliye bedelleri, tasrih
edilen mahallerden tasrih edilen sekilde temin edildikleri miiddetce bu
birim ifiyatlar tizerinden 6denir.»
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hilkmii yer almaktadir. S6z konusu Sabit Nakliye Birim Fiyat Listesinde ise ¢i-
mento igin «temin edildigi mahal» kolonu bos birakilmigtir. Aynm1 Birim Fiyat Cet-
velinin Kisim 1-Nakliye Sartlari, (C) maddesinde :

«C- Yukarida sabit nakliye birim fiyatlar1 gosterilmemis olan malzemelere
ait birim fiyatlar ile ¢imento ve her cins demirin Bakanligin da uygun
goérecegi sebeplerden dolay: tasrih edilen fabrika, depo vb.den gayri bir
mahalden temini gerekmesi veya tag ve kum-gakil ocaklarimin degismesi
hallerinde yeni nakliye birim fiyatlar asagidaki esaslar dairesinde tespit
edilir.»

hitkmii yer almaktadir.

b) Kusadas: Iskelesi Tevsii Insaatina ait Kesif Ozeti’nin Nakliyeler bolii-
miinde, isin cinsi kolonunda «Cimento nakli (17 km. Soéke)» maddesi yer al-
maktadir.

«Yeniden diizenlenen 1979 yili Birim Fiyat Cetveli» ile «Kesif Oezetivnin yu-
kariya ¢ikarilan hiikiimleri birlikte incelendiginde :

— Cimento nakliye birim fiyatimin sabit nakliye birim fiyati oldugu,

— Cimentonun temin edildigi mahallin S6ke oldugu ve idarenin de belirttigi
gibi, sabit nakliye birim fiyatinin hesabinda nakliye mesafesinin 17 km. alindigs,

anlagilmaktadir.

Sabit nakliye birim fiyatlarinda, temin edilen mahallin belirtilmesi zorunlugu
bulunmadifn gibi, mahal belirtilmigse gergek nakliye mesafesine gére fiyatin he-
saplanmasi zorunlulugu da yoktur.

Uygulamada, sozlesme eki kesif Ozetinde belirtildigi gibi, ¢imento nakliyesi
Soke’den yapilmig ve ihaleden 6nce miiteahhidin bilmesi gereken en uygun giizer-
gahta, sonradan zorunlu bir degisiklik de sézkonusu olmamistir. Bu sebeple, «Ye-
niden Diizenlenen 1979 yili Birim Fiyat Cetvelinnde, temin edildigi mahal’de degi-
siklik olmasi igin Ongdrillen kosullar da bulunmamaktadir.

1V — KARAR :

Miiteahhit Yapi-K Kollektif Sirketinin taahhiidiinde bulunan Kusadasi Is-
kele Tevsii Insaatinda 3.Boliimde aciklanan nedenlerle, ¢cimento sabit nakliye birim
fiyatinin, gergek nakliye mesafesine gore yeniden hesaplanmasinin uygun olmadigina,
oybirligi ile karar verilmistir.

Baskan Uye Uye Uye

Yiiksek Fen Kurulu Yiiksek Fen Kurulu Yiiksek Fen Kurulu  Yiiksek Fen Kurulu
Baskan1 Yiik.Miih. Uyesi Yiik.Miih. Uyeli Yiik.Mim. Uyesi Yiik.Miih.
Aydin Evrankaya Yilmaz Genya M.Kemal Bagisgil Cevdet Bolvadin
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Uye

Yiiksek Fen Kurulu
Uyesi Yiik.Miih.
Emin Alp Yalginalp
(Yillik izinde)

Uye

Yiiksek Fen Kurulu
Uyesi Yiik.Miih.
Omer Faruk Tekin

Uye

Yiiksek Fen Kurulu
Uyesi V.Yiik.Miih.
Vedat Meral

Uye

Yiitksek Fen Kurulu
Uyesi Yiik.Miih.
M.Hilmi Bayazit

Uye

Yilksek Fen Kurulu
Uyesi Yiik.Miih.

Dr. Hikmet Cavusoglu

Bir kerede Bayindirlik Kurulunda
gorisiilmesine liizum goriil

Olur.

/11 /1984

imza
Bakan
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i, o
BAYINDIRLIK VE iSKAN BAKANLIGI
YUKSEK FEN KURULU BASKANLIGI
Sayi: 1984/83 6.12.1984

Konu : Yeyilkéy Hava Limani
Lojman Insaati

YUKSEK FEN KURULU KARARI

iLGI : a) Miiteahhit ibrahim TASBASI'mn 27 Mart 1984 tarihli miracaat.

b) Yiiksek Fen Kurulu Bagkanhgmm 10 Mayis 1984 giin ve A-04/2-A/
473 sayili yazisi.

¢) Devlet Hava Meydanlari insaat1 Genel Miidiirligiiniin 28 Mayis 1984
tarihli evraki.

GIRIS :

Devlet Hava Meydanlar1 Genel Miidiirliigiince ihalesi yapilan «Yesilkoy Hava
Limani Lojman Insaat» miiteahhidi ibrahim TASBASI'nin 1lgi (a)’da kayith mii-
racaatt iizerine, ilgi (b) ile Devlet Hava Meydanlari insaati Genel Miudiirliigiinden,
talebinin incelenebilmesi igin, konuya iligkin goriisleri ile konu hakkindaki bilgi ve
belgelerin Yiiksek Fen Kurulu Baskanlhigina gonderilmesi istenmistir.

INCELEME :

Konu Yiiksek Fen Kﬁrulunda tetkik edilmistir.

1) Miiteahhit Ibrahim TASBASI; istegi iizerine, idarece yapilan tasfiye islem-
lerine itiraz ederek, kars: isteklerde bulunmus ve 8 Mart tarihli miiracaatinda ida-
reden «istemlerimiz Miidiirliigiiniizce onaylanmadig takdirde konunun Bayindirlik
ve iskan Bakanli@ Yiiksek Fen Kuruluna gétiiriilmesini arzederim.» diyerek ko-
nunun Yiiksek Fen Kuruluna gétiiriilmesini istemistir.

2) idare 27 Mart 1984 tarihinde miiteahhide verdigi cevapta; Miiteahhidin
taleplerinin incelendigini belirterek bu konularda yapilacak uygulamalar tayin et-
mis ve bu hususlar kararname hiikiimlerine aynen uyularak uygulandig igin herhangi
bir farli yorum ve ihtilafin s6z konusu olmasi miimkiin olmadigindan konunun
Baymndirlik ve Iskdn Bakanli Yiiksek Fen Kuruluna gotliriilmesini uygun gor-
memistir.

3) Bunun iizerine miiteahhit ilgi (a) ile bizzat Bakanhgimiza miircaaat etmistir.

4) idareden Ilgi (b) ile goriis istenmistir.

756



5) Idare lgi (c)’de kayith cevabi yazsinda; ihalesi yapilan Yesilkoy Hava
Limani Lojman igi evraklariyla miiteahhidin istekleri hakkinda idarenin kararini
belirten ve konunun Yiiksek Fen Kuruluna gétiiriilmesini uygun bulmadiklarini
belirten 27 Mart tarihli miiteahhide cevabi yazilarinin bir kopyasin1 géndermistir.

KARAR :

Bu durumda, idarenin; miiteahhidin istekleri hakkinda akti yapan makam ola-
rak ne yapmasi gerektigine karar verdigi ve bu hususlari tatbik edecegi dolaysiyle
konuyu bir anlasmazlik olarak kabul etmedigi ortaya g¢ikmaktadir. Ayrica idare
goriis olarakta miiteahhide verdigi cevaptan bagka bir bilgi ve goriis, ve belge ver-

memistir.

Bu sebeplerle Kurulumuzda bir netice alinmasi hususuna imkan olmadigina
oybirligi ile 6.12.1984 tarihinde karar verilmistir.

Baskan

Yiiksek Fen Kurulu
Uyesi Yiik.Miih.
Aydin Evrankaya

Uye

Yiksek Fen Kurulu
Uyesi Yiik.Miih.
Emin Alp Yalginalp

Uye

Yiiksek Fen Kurulu
Uyesi Yiik.Miih.
Yilmaz Genya

Uye

Yiiksek Fen Kurulu
Uyesi Yiik.Miih.
Omer Faruk Tekin

Uye

Yiiksek Fen Kurulu
Uyesi V.Yiik.iMh.
Vedat Meral

Uye

Yiiksek Fen Kurulu
Uyesi Yik.Mim.
M.Kemal Bagisgil

Uye

Yiiksek Fen Kurulu
Uyesi Yiik.Miih.
M.Hilmi Bayazit

Uye

Yiiksek Fen Kurulu
Uyesi Yiik.Miih.
Cevdet Bolvadin

Uye

Yiiksek Fen Kurulu
Uyesi Yiik.Miih.

Dr. Hikmet Cavugoglu

Bir kerede Bayindirhik Kurulunda
gorilislilmesine gerek yoktur.

Olur,

7/12 /1984

imza

i. Safa Giray
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0 23
BAYINDIRLIK VE iSKAN BAKANLIGI
YUKSEK FEN KURULU BASKANLIGI
Sayi: A-04/2-A/78 17.1.1984

Konu : Nusaybin kémiir deposu

KOMUR SATIS VE TEVZI MUESSESESINE
ANKARA

iLGI : a) 23 Kastm 1983 tarih ve 481 sayili yaziniz.
b) insaat Miidiirliigiiniizle yapilan gériisme

Miiesseseniz Nusaybin Kémiir deposuna hizmet vermek iizere kurulan (5.850.
000.-)TI. kesif bedelli 100 tonluk vagon kantar tesisati isinin; 21.4.1983 tarihinde
miiteahhit Turgut KAYA’ya ihale edildigi ve 2.5.1983 tarihinde s6zlesmesinin akdi
iizerinede 10.5.1983 giinii yer teslimi yapilarak ise baslandigi ve 3.8.1983 tarihinde
de taahhiid konusu is tamamlanarak gegici kabiiliiniin yapilmis oldugu Ilgi'deki
yazinizda belirtilmekte ve;

It Gegici kabulden sonra is ile ilgili olarak (50.000.-)TI. tutarinda bir
elektrik isinin, ek is olarak yaptirilmasinin Miiessesenizee liizumlu gortildigi. . . ...
bu ek islerin yapimi igin 16.8.1983 tarihinden itibaren 25 takvim giinii siire verilmis
oldugu, isin bu siire zarfinda ikmal edilmeyip 30.9.1983 tarihinde faal hale getirildigi
buna gére miiteahhit Turgut KAY A’ya gegici kabiilden sonra yaptirilan (50 090.-)TL
kesif bedelli ek isin 19 giin gecikmeli olarak bitirilmis oldugu; bu durum muvace
hesinde ekte sunulan sozlesmenin 5.maddesine ve Bayindirhk Bakanhg Genel
Sartnamesine gore geciken 19 giin i¢in herhangi bir miieyyidenin uygulanip uygu-
lanmayacag hususunda goritg bildirilmesi istenilmektedir.

Yazimz ve ekleri Yilksek Fen Kurulumuzca incelenmigtir.

Taahhiid konusu ise ait sdzlesmenin 1.maddesiyle ,miieahhit sézlesme ve
eklerindeki sartlara uygun olarak isi yapmay: kabul ve 3.maddesindc tesbit olunan
160 takvim giiniinde bitirmeyi taahhiid etmis, taahhiid siiresi sonu olan 16 Ekim 1983
giiniinden 6ncede isi tamamlamis ve 3 Agustos 1983 tarihinde de gegici kabulii ya-
pilmig bulunmaktadir.

Bu duruma gore; miiteahhidin taahhiid konusuna dahil bulunmayan ve gegici
kabulden sonra yaptirilmis olan ek bir isin 30.9.1983 tarihinde bitiriimis olmasi
nedeniyle; (kaldiki; esas taahhiid konusu isin, sozlesmenin 3. maddesiyle tesbit olu-
nan 160 giinliik siiresi 16 Ekim 1983 tarihinde sona ermektedir.

flgi’deki yazimzin son kisminda bahis konusu edinildigi sekilde; «.... Sozles-
menin 5.maddesine ve Bayindirhk Bakanlif Genel Sartnamesine gére gore gecikilen
(19) giin igin herhangi bir meiiyyidenin....» uygulanamayaca@ goriisline varilmig-
tir.

Bilgi ahnmasini rica ederim.

BAKAN ADINA B. Erol BERKER
Miistesar Yardimcist
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. C.
BAYINDIRLIK VE ISKAN BAKANLIGI
YUKSEK FEN KURULU BASKANLIGI
Say1: 6/94 20.1.1984

Konu : «Biiyiik Insaat» deyimi
BAKANLIK MAKAMINA

ILGI : Bakanhgimiz Miisaviri M.Muhittin GURBUZ’tin, 2 Aralik 1983 tarih
ve A-03/406 A /1253 sayili yazsi.

Yiiksek Fen Kurulu Bagkanligimiza havale edilmis bulunan ilgi’de ki yazida;

«2817 sayih Kanunun 39. maddesiyle degisik 1615 sayih Kanunun 119/7-a
maddesi; gegici ithale konu malzemeyi (Biiyiik Insaat, Tesisat ve fenni arastirmalarla,
batik gemilerin ¢ikariimasi islerinde kullandiktan sonra tekrar yurt disina ¢ikarilacak
olan ve memlekette bulunmayan veya temini biiyiik kiilfeti gerektiren fenni vasita
ve tasitlar ile bunlarin takimlari..) seklinde tamimlanmaktadir. Maddenin
baslangicindaki —Biiyiik Insaat— tabiri bir zorunlulugu ifade etmekte birlikte, tat-
bikatta hangi islerin bilyiik insaat sayilacagi konusunda zaman zaman tereddiit hasil
olmaktadir.» denildikten sonra;

«Yanhs tatbikata sebebiyet vermemek icin Kanun'da ifade edilen (Biyiik
ingaat) tabirinin agikhga kavusturulmas: ve tereddiite meydan vermeyecek bir ta-
nimin yapilmasini teminen. .» Ilgi'deki yazinin Yiiksek Fen Kurulu Bagkanhgimiza
havale edilmesi emirlerinize arzolunmus ve yazi 1.12.1983 tarihinde Bagkanhg-
miza havale edilmis bulunmaktadir.

Konu Yiiksek Fen Kurulumuzca goriisiilmiistiir,

Yapi, Tesis ve Onarim Isleri ihalelerine Katilma Y®&netmeliginin i$ GRUP-
LART’yla ilgili 6/A maddesinde biiyiik isler: «Onemli teknik 6zelligi olan veya ya-
pim 6zel ve dnemli miktarda makine ve teghizata, 6zel ihtisasa ve genis organizas-
yona ihtiyag gdsteren isler.. olarak tammlanmis ve kesif bedeli 1980 birim fiyat-
lar ile 240 milyon TL.’yi gegen; Barajlar, regiilitorler, nehir islah, sulama, dre-
naj, sehir kanalizasyon sebekeleri, limanlar, barinak ve iskeleler, képriiler, alt ve
iist gegitler, yol ve demiryollar, tiineller, finiikiilerler, metrolar, hidrolik ve termik
santrallar, akaryakit borulari, mekanik tesisler, rafineri tesisleri, hava alanlari, su
depolari, énemli binalar, .lolar ve benzeri isler ile bunlarin onarimlari ve ikmal
ingaat isleri.»nin biiyiik isler olduu Yonetkemikle tesbit olunmus bulunmaktadir.

Bu nedenle Kurulumuz; «Biiyiik Insaat» islerinin bahis konusu Madde kap-
sammna dahil bulunan isler oldugu gériisiine varmistir.

Makamlarinca uygun gériildiigii takdirde yazimizin, Bakanhimiz Miisavirine
havalesini emirlerinize arz ederim.

Yilmaz GENYA
Yiiksek Fen Kurulu Baskan V.

O B R
20/11/1984
Bakan a.
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